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Vazeny pane fediteli,

obdrzel jsem va$i Zadost €. j.: 29714/2010-81 tykajici se platnosti tzemniho
planu v podobé& opatfeni obecné povahy v pfipadg, Ze dojde ke vzniku nové obce
oddé&lenim. '

K prvni Casti dotazu lze uvést, e v pfipadé, kdy vznikne novd obec
oddélenim, podie § 23 odst. 2 zak. & 128/2000 Sb. plati v novd vznikié obci pravni
pfedpisy obce, které platily na jejim Gzemi pred jejim vznikem, a to do doby, nez
budou zruSeny nebo nahrazeny novymi. Toto ustancveni vyslovné nezmifiuje
opatfeni obecné povahy, které podie § 171 zak. & 500/2004 Sb., spravni fad, neni
pravnim pfedpisem ani rozhodnutim. Negativni definice obsazena v § 171 spravniho
fadu opatfeni obecné povahy pouze vymezuje ve vztahu k individudlnim
rozhodnutim a normativnim aktim. V souladu s teorii i judikaturou pokladame
opatfeni obecné povahy za akt, ktery ma nejblize ke spravnimu aktu s individuaing
vymezenym predmétem a obecn& uréenymi adresaty. Skutenost, Ze v daném
pfipadé jsou adreséti opatfeni obecné povahy urGeni obecné a jeho predmét
konkrétné, je pak projevem normativniho pisobeni opatfenf obecné povahy.

Domnivame se, Ze ustanoveni § 23 odst. 2 zak. & 128/2000 Sb. nelze
interpretovat restriktivné, tedy tak, Ze by jim byla argumentem a contrario vylouZena
opatfeni obecné povahy jako takova. Stejnym logickym postupem by totiz pomoci
argumentu ad absurdum musela byt v nové vzniklé obci vylougena platnost jinych
pravnich aktl obce, které nejsou vyslovng pravnimi predpisy, napfiklad rozhodnuti,
osvédEeni, vefejnopravni smiouvy aj., coZ jistd nebylo Umyslem zakonodarce. Pfi
vzniku nové obce proto podle naseho nazoru bude opatfeni obecné povahy platit i na
Gzemi nové obce.

Sebveciriae s AR FEL Fog p B0

._vé 7 roved hﬁ v i Clmo 1(;354)

0PIk Up Plhls. FUTE



Ba0s HLHR HINISTERSTVO VNITRA
assseana 5 CESKE REPUBLIKY

Ackoll vyklad nasledujicich pfedpisi pfimo nesouvisi s €innosti ministerstva
vnitra, je tfeba zminit ustanoveni § 5 odst. 6 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon
("Obce a kraje jsou povinny soustavn& sledovat uplatfiovani Uzemné planovaci
dokumentace a vyhodnocovat je podle tohoto zakona. Dojde-li ke zméné podminek,
na zékladé kterych byla Uzemné& planovaci dokumentace vydana, jsou povinny
pofidit zménu pfisludné Gzemné& planovaci dokumentace."). Toto ustanoveni lze
podle naseho nazoru pro svou obecnou formulaci vyuzit i pro situaci, kdy vznikne
nova obec. Uzemni plan je typem (zemné planovaci dokumentace (§ 2 odst. 2
pism. n) bod 2 stavebniho zékona). Pfi disledném zohlednéni § 5 odst. 6 stavebniho
zakona by dle naSeho nazoru zfejmé obec méla pfistoupit ke zméné Uzemné
planovaci dokumentace.

K druhé Casti dotazu sdélujeme, Ze rozhodnuii o pofizeni nového Gzemniho
planu nebo o jeho zméné bude podle naseho nazoru v souladu s ustanovenimi § 6
odst. 5 pism. a) stavebniho zékona a § 6 odst. 5 pism. f) ve spojeni s § 55 odst. 2
stavebniho zakona v plisobnosti zastupitelstva obce. Zastupitelstvo se tedy miiZze
rozhodnout jak pro pofizeni nového Gzemniho planu, tak pro zménu plivodniho
Uzemniho planu, Rovnocennost mezi variantou pofizeni nového Uzemniho pianu
avariantou zmény Uzemniho planu Ize cum grano salis vyvodit i z dikce dosud
nelcinného ustanoveni § 102 odst. 2 v&ty prvé stavebniho zakona.
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